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RESUMO: O Tratado do Amor Cortés (2002)
foi escrito no século XIl por André Capelao.
Composta por trés livros, a obra tornou-se
alvo de estudo e de polémicas,
principalmente, em razao da discrepancia
entre os dois primeiros livros e o terceiro.
Enquanto no primeiro e no segundo livro
vislumbramos o enaltecimento da pratica do
amor denominado cortés e a exaltacao do
feminino, no terceiro e ultimo livro o autor
assume uma postura oposta, enumerando os
males ocasionados por esse amor dito
profano e vilipendiando as mulheres. Neste
artigo, buscamos pensar a discrepancia do
Tratado partindo da identificacdao do autor e
das vozes presentes na composicdo da obra,
para tanto pautamos a nossa analise pelos
principios teoricos e metodologicos da
Andlise de Discurso que nos possibilitou
averiguar a polifonia constitutiva da obra.
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Ndo sei quem sou, que alma tenho.

Quando falo com sinceridade ndo sei com que sinceridade falo.

Sou variamente outro do que um eu que ndo sei se

existe (se é esses outros)...

Sinto crencas que ndo tenho.

Enlevam-me dansias que repudio.

A minha perpétua atencdo sobre mim perpetuamente me ponta

traicoées de alma a um cardcter que talvez eu ndo tenha,

nem ela julga que eu tenho.

Sinto-me muiltiplo.

Sou como um quarto com inumeros espelhos

fantdsticos

que torcem para reflexées falsas

uma unica anterior realidade que ndo estd em nenhuma e estd em todas.
Como o panteista se sente drvore (?) e até a flor, eu sinto-me vdrios seres.
Sinto-me viver vidas alheias, em mim, incompletamente,

como se o meu ser participasse de todos os homens,

incompletamente de cada (?),

por uma suma de néo-eus sintetizados num eu postico.

Fernando Pessoa (1966, p. 93)

Seguindo os rastros de André Capelao

O Tratado do Amor Cortés foi escrito por André Capeldao na segunda metade do
século XIll. A obra esta dividida em trés livros. O Livro | € composto de onze capitulos, o
Livro Il contém oito capitulos, ja o Livro lll consiste em um texto unico, sem divisoes.
Enquanto nos dois primeiros livros o autor exalta o amor cortés, descrevendo-o e
ensinando as formas de conquista-lo e manté-lo, o terceiro e ultimo livro é marcado por
uma critica sistematica ao sentimento amoroso que o homem direciona a mulher, alvo de
inumeros julgamentos depreciativos. Essa dicotomia entre os dois primeiros livros e o
terceiro tornou-se alvo de diversas interpretacdes focadas principalmente no autor.
Todavia, as informacdes sobre André Capeldo sdo concisas e partiram das poucas
referéncias contidas em sua obra Tratado do Amor Cortés (o unico livro conhecido e que
chegou até nos).

A precisao quanto a data de composicdao do Tratado ainda é alvo de discussdes
entre os historiadores. Das diferentes teses levantadas, a que nos parece mais plausivel é
a de Felix Schlésser. No didlogo C do Tratado, entre um plebeu e uma mulher de alta
nobreza, encontramos a mencdo a um rei da Hungria que, desprovido de qualidades
fisicas, destacava-se por suas virtudes (ANDRE CAPELAO, 2002, p. 56-57). Segundo
Felix Schlésser (1964) esse rei era provavelmente Bela lll, e tal suposicao ganha ainda
mais forca pelo fato de André Capeldao mencionar novamente a Hungria no dialogo E, no
qual, a dama afirma: “Prefiro ficar na Franca e contentar-me com alguma moeda ruim,
tendo a liberdade de ir aonde me agrada, a estar em poder de outrem, ainda que coberta
de dinheiro da Hungria, pois nesse caso ser rica é nada possuir” (ANDRE CAPELAO,

2002, p. 78). Ainda que essa comparacao entre a liberdade sem recursos e a escravidao
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provida de riqueza seja lugar comum em provérbios medievais, ela é aplicavel ao terceiro
casamento, ocorrido em 1186, do rei Bela lll (1148-1196), da Hungria, com Margarida da
Franca (1158-1197), filha do rei Luis VIl (1120 - 1180). A pompa que envolveu esse
casamento e o cortejo imponente que acompanhou Margarida a Hungria seguramente
repercutiram no periodo, tanto mais porque a Hungria era considerada terra de
barbaros, por vezes comparados aos hunos, dos quais deriva seu nome. Tal associacao
adquire maior respaldo pelo fato de Margarida da Franca ser meia-irma de Maria de
Champagne (1145-1198), filha do primeiro casamento do rei Luis VIl com Eleonora da
Aquitania (1124 - 1204), constantemente citada no texto. Logo, é provavel que o Tratado
do Amor Cortés tenha sido composto entre os anos de 1185 e 1187.

Partindo da datacao do Tratado, André Capelao viveu no século Xll e, entre 1182 e
1186, seu nome aparece como testemunha em inumeros titulos de propriedades
(BURIDANT, 2002). Um desses titulos foi concedido pela ja citada Maria de Champagne,
conhecida patrona literaria, tanto que Moshe Lazar afirma que “ndo é impossivel que
Maria de Champagne tenha sido inspiradora dessa obra” (LAZAR, 1954, p. 268). Essa
associacao entre André Capelao e Maria de Champagne torna-se mais consistente
devido ao fato do nome da condessa ser mencionado diversas vezes na obra. Porém,
Georges Duby refuta tal tese em relacao ao Tratado asseverando que “André, com toda
a evidéncia, nao o compods ‘sob a inspiracao de Maria de Champagne’ como alguns o
dizem e escrevem ainda” (DUBY, 2001. p. 146).1 De qualquer forma, o que podemos
constatar é que existia um mecenato benévolo a literatura no momento em que André
Capeldo escreveu sua obra.

A falta de exatidao em relacdo a autoria e a datacao da obra é caracteristico da
Alta ldade Média (séculos IV — X). Nos seus estudos The Humility Formula in Middle
High German Poets, Julius Schwietering afirma que com o cristianismo ocorre a censura
em relacao a indicacao do nome do autor, tal como podemos aferir nos preceitos de
Salviano (c. 400- c.450), Sulpicio Severo (c. 363- c. 425) e outros, que admoestam os
escritores contra o pecado da vanitas terrestris. Caso 0 autor mencione seu nome, € na
tentativa de “alcancar, com as preces dos ouvintes e leitores, o perdao dos pecados”
(SCHWIETERING apud CURTIUS, 1957, p. 629), ou ainda porque o nome de seu
comitente é mencionado também. Porém, nao sao somente admoestacoes religiosas que
explicam o anonimato. O fato das obras serem frequentemente lidas em voz alta fazia
com que os ouvintes aclamassem meramente a sua leitura, tendo pouca importancia as

distincoes entre autor e intérprete. Quando redigido objetivando a leitura performatica, o

' Nesta obra, Georges Duby ndo justifica essa afirmacdo, mas na obra As trés ordens ou o Imagindrio do
Feudalismo (DUBY, 1982) o autor oferece uma explicacdo para tal asseveracao.
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texto nao necessita se ater a todos os rigorismos da escrita, tal como a mencao a origem
da compilacao e ao autor responsavel. De acordo com Arnold Hauser (1972. v.1), foi com
0S noruegueses que a nitida distingao entre o poeta e o recitador teve inicio e, a partir da
l[dade Média Central (século XI-Xlll), a mencdo do nome torna-se mais frequente,
inclusive, o monge cluniacense Pedro de Poitiers justifica tal pratica e censura a omissao
do nome do autor em uma carta-dedicatoria escrita, por volta 1140, para Pedro, o

Veneravel, abade de Cluny:

Se alguém se indignar comigo, por ter-me atrevido a assinar alguns trabalhos
com meu nome e a acrescenta-los a vossos livros, saiba que isto nao é devido a
minha presuncdo, mas a vossa ordem, a que nao ouso desobedecer. Pois, como
em todas as coisas, nessa também nao tenho duvida em atender-vos, ndo por
arrogancia — que o Senhor sempre a mantenha longe de mim! -, mas por
obediéncia submissa, sobretudo por saber que muitos homens de religiosidade e
humildade comprovada adotaram outrora, prazerosamente, pratica semelhante.
Decerto prefiro imitar a esses, neste nosso opusculo, por mais modesto que
seja, a seguir certos escritores de nossa época, que suprimem seu nome em
toda parte, por uma espécie de cautela ou impericia. Incorrem, assim, na
loucura dos escritores apocrifos que, temendo a acusacdo de falsidade ou de
heresia, em parte alguma indicaram seu nome. Ninguém, pois, me condene aqui,
antes do tempo, mas entregue-me a Deus, e a minha consciéncia, escrevendo
por sua conta, se quiser, Ovidio sem titulo. (CURTIUS, 1957, p. 631-632)

Para Eni Pulcinelli Orlandi (2008, p. 81), ainda que se possa falar de uma pratica e
até mesmo da figura de escritor no periodo medieval, a nocao de autor tem uma
emergéncia muito lenta e se situa entre o século XVI a XIX. Entretanto, podemos
considerar que no século Xll os poetas retomam o cuidado com a questdao da autoria,
precaucao que podemos associar a um aspecto mais geral que foi a emergéncia do eu
decorrente da crescente valorizagao do individuo. Os romancistas medievais Chrétien de
Troyes e Maria de Franca, por exemplo, mencionam seus respectivos nomes em suas
obras, tal como André Capelao que, em uma passagem do Tratado do Amor Cortés,
reporta-se a si préprio como André, Capeldo da corte real.

O trecho citado acima conciliado com a andlise da obra nos ajudam a tracar as
poucas informacdes sobre o autor. A formacdo clerical de André Capeldo pode ser
atestada por certos elementos, tal como o dominio do latim, as inumeras referéncias
biblicas e o discurso religioso presente no Livro lll do Tratado. Apesar de pertencer ao
clero, André Capeldo residia na corte, fato evidenciado no Livro | e no Livro I,
impregnado de concepcdes seculares caracteristicas deste ambiente e de sua maxima
forma de expressdo, a literatura. Mas o que representava ser capeldo da corte real? O

termo capelao foi utilizado pela primeira vez por volta do ano 316 a 400 d. C. para
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designar um padre que cuidava da capela de Martinho de Tours (c.316—397).2 Durante o
final do lmpério Romano a capelania tornou-se uma acao institucionalizada de
assisténcia espiritual-religiosa, conforme o registro do historiador Sozomeno (c. 400 - c.
450), em Histdria Eclesidstica, escrita por volta de 439-450 d. C., Sozomeno relata as

medidas tomadas por Constantino nas investidas militares:

[...] cada vez que devia afrontar a guerra, costumava levar consigo uma tenda
disposta a modo de capela, para quando viessem a encontrar-se em lugares
solitarios, nem ele nem o seu Exército fossem privados de um lugar sagrado
onde pudessem louvar ao Senhor, rezar em comum e celebrar os ritos sagrados.
Seguiam-no o sacerdote e os didaconos com encargo de atender ao local sagrado
e de nele celebrar as fungdes sagradas. Desde aquela época, cada uma das
Legides Romanas tinha a sua tenda-capela, assim como 0s seus sacerdotes e
didconos adstritos ao servico sagrado. (SOZOMENO apud NUNES, 2013, p. 97)

“Capelao” era entao o sacerdote cuja obrigacao era cuidar da capela, assumindo a
funcdo de lider e conselheiro espiritual do rei e seu séquito, e tal posto foi se
consolidando ao longo dos séculos. Como salienta Claude Buridant (2002, p. X),
“Capellanus sem duvida designa, de saida, o capeldo vinculado a uma capela real ou
senhorial e encarregado do servico divino: essa funcao so podia ser exercida por um
padre”, porém, nas cortes medievais importantes era comum que o0 santo ministério
fosse exercido por archicapellarii que, geralmente, eram abades, arciprestes e bispos, ao
passo que os capeldaes desempenhavam as funcbdes de secretario: “Assim, nos
documentos historicos, capellanus costuma ter sentidos muito proximos de notarius (na
acepcao: escriba da chancelaria real), de ‘secretarius’ (na acepcao: secretario, escriba
confidencial), ou de cancellarius (na acepcao: notario da chancelaria real)” (BURIDANT,
2002, p. X). Todavia, o autor prossegue afirmando que, ainda que o termo capelao nao
nos permita assegurar que André Capeldo era padre, indicios presentes no Tratado do
Amor Cortés, tal como sua insisténcia em afirmar que Deus concede aos clérigos

privilégios divinos, sugerem que André Capeldo era ordenado.

% Martinho, bispo de Tours, é considerado o pai do monasticismo na Galia. Filhos de pais pagdos, nasceu na
Panénia, em Sabaria e, antes de sua conversdo ao cristianismo, serviu no exército romano, coagido por seu
pai, que era oficial. Fundou o primeiro mosteiro da Galia e depois o de Marmoutier, nos arredores de
Tours. Por volta de 372 aceitou o bispado de Tours. Martinho morreu em 397 e, venerado como santo,
tornou-se “o primeiro santo ndo martir a receber culto oficial da lgreja Catolica”. No periodo final da ldade
Média, Martinho, Pedro e Maria, eram os trés patronos mais populares da Europa Ocidental e, desde o
reconhecimento de Clovis, que seguia para combater os visigodos em 507, Sdo Martinho tornou-se o santo
protetor da monarquia francesa. (JUDIC, 2013; LOYN, 1997; NUNES, 2013)
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Do sujeito ao verbo

Diante das concisas informacdes sobre André Capeldo, fomos levados a indagar
sobre a questao do sujeito e, consequentemente, a acepcao de autor. Conforme Ingedore
G Koch (2003), a concepcao do sujeito caminha de acordo com a concepcdo de lingua
adotada. Ao conceber a lingua como representacao do pensamento, temos o sujeito
psicolégico, o sujeito centro, individual, visto como um ego que representa pela fala
aquilo que foi mentalizado. Existe, entao, na utilizacao da linguagem, um predominio da
consciéncia individual em um sujeito dono de sua vontade, de sua fala e de suas acoes.
Neste caso, espera-se que o interlocutor desvende com o ato de interpretacao a intencao
do sujeito.3 Essa liberdade do sujeito concebido como fonte da linguagem ¢é postulada
pelas teorias da enunciacéo, cujo principal expoente é Emile Benveniste (1988; 1989). Por
este viés, 0 nosso maior desafio seria captar o que André Capeldo intencionava ao redigir
o Tratado, qual era seu proposito ao elaborar uma obra na qual o terceiro livro contradiz
0 primeiro e o segundo livro, posto que o autor, enquanto sujeito consciente, é senhor
unico de sua fala.

Tal liberdade conferida ao dominio da fala, segundo Régine Robin (1977, p. 25),
“[...] inscrevia-se numa Filosofia do sujeito neutro, transparente a si proprio (uma
Filosofia de antes da descoberta freudiana), e naquela de um sujeito sem determinacoes
socio ideologicas (uma Filosofia de antes de Marx)”. Desta forma, predominava a
concepcdo de um sujeito “sem inconsciente, sem pertencer a uma classe, sem ideologia”
(ROBIN, 1977, p. 41). Entretanto, influenciada pelo materialismo, pela psicanalise e pela
linguistica-estrutural, a Analise de Discurso de linha francesa ndao considera o sujeito
como centro do discurso.

Para Maria do Rosario Gregolin, as visées de Marx e Freud sdo “estruturalistas”

na avaliacdo das estruturas profundas:

Ambos entendem os fendmenos sociais ou comportamentais como
obrigatoriamente condicionados por forcas impessoais (o Capitalismo, o
Superego), deslocando, desde entdo, o problema do estudo da consciéncia ou
das escolhas individuais para um quadro bem mais amplo, dos macro-sistemas.
Para Marx e Freud o sujeito resulta de uma construcao, deriva de sistemas
impessoais (no marxismo, o sistema econdmico; na psicandlise, o inconsciente;
na antropologia estrutural de Lévi-Strauss, as relacoes de parentesco

® Neste sentido, “[...] Locke (1689) dizia que a comunicacao verbal é uma fonte de telementation, ou seja, a
transmissao exata de pensamentos da mente do falante para o ouvinte. Compreender um enunciado
constitui, assim, um evento mental que se realiza quando o ouvinte deriva do enunciado o pensamento que
o falante pretendia veicular” (KOCH, 2003, p. 14).

* Embora a afirmacao feita por Maria do Rosario Gregolin de que as visdes de Freud sdo estruturalistas
nao seja de todo equivocada, acreditamos ser temeroso utiliza-la, porém o faremos com referéncia a
autora.
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determinadas pelo totemismo). Os individuos, por conseguinte, nem produzem
nem controlam os c6digos e as convencdes que regem e envolvem a existéncia
social, a vida mental ou a experiéncia linguistica. (GREGOLIN, 2004, p. 33)

Aqui vemos predominar a concepcdo de um sujeito “assujeitado”, determinado,
que condiz com a nocdo de lingua como estrutura (KOCH, 2003). O sistema, seja
linguistico ou social, tornar-se o caminho explicativo para toda acdo individual de um
sujeito agora concebido como sujeito social, “inconsciente”, que nao ¢ a fonte de seu
dizer nem dono de sua vontade. O sujeito é determinado pelo inconsciente e pela
ideologia sendo, em resumo, um sujeito ideologico.

Dotado de inconsciente e interpelado pela ideologia, o sujeito tem a ilusao de ser a
fonte de seu dizer e acredita na transparéncia do sentido do que é dito. Ora, nesta
perspectiva, quem fala é o inconsciente, o id, e nao o ego, e conforme Lacan “[..] o
sujeito nao sabe o que diz, visto que ele nao sabe o que ¢” (KOCH, 2003, p. 15).

De acordo com Fernanda Mussalim (2001), na primeira fase da Andlise de
Discurso” com Pécheux, o sujeito ndo poderia ser concebido como fonte do proprio
discurso, isso porque cada processo discursivo é produzido por uma “maquina
discursiva”. O sujeito encontra-se, entao, assujeitado a maquinaria e “quem de fato fala é
uma instituicao, ou uma teoria, ou uma ideologia” (POSSENTL 1996, p. 49).

Porém, com a incorporacdo da nocao de Formacao Discursiva de Michel Foucault,
ocorre uma alteracao da nocao de sujeito. Tal como a Formacao Discursiva, 0 sujeito
também ¢é concebido como dispersao, substituindo a concepcao de unidade do sujeito
que marca a primeira fase. O sujeito pode entao assumir diversos papéis, de acordo com
os diferentes lugares de onde enuncia e sao essas posi¢coes que determinam o que pode e
deve ser dito. Portanto, essa liberdade do sujeito em assumir diferentes posicoes é

apenas aparente, posto que ele sofre coercdes das Formacdes Discursivas da qual

> Ao longo dos séculos XIX e XX, a linguagem passou a ocupar cada vez mais um lugar de destaque entre
as ciéncias humanas e sociais. Um grande numero de autores buscou estabelecer didlogos entre a
epistemologia das ciéncias humanas e a filosofia por meio da linguagem, num movimento que mesclava
afirmar a cientificidade das humanidades e ao mesmo tempo superar (na medida do possivel) os preceitos
metafisicos da filosofia em favor da epistemologia. Alguns dos autores que colaboraram para esse
movimento, que nos dizem respeito diretamente, sdo: Ferdinand de Saussure (1857-1913), Mikhail M.
Bakhtin (1895-1975) Roman Jakobson (1896-1982), Jacques Lacan (1901-1981), Emile Benveniste (1902-1976),
Claude Lévi-Strauss (1908-2009), Paul Ricoeur (1913-2005), Roland Barthes (1915-1980), Gilles Deleuze
(1925-1995), Michel Foucault (1926-1984) e Michel Pécheux (1938-1983). Certamente, ao remeter a filosofia
da linguagem ndo poderiamos esquecer autores como Ludwig Wittgenstein (1889 - 1951), Martin Heidegger
(1889 - 1976), Jurgen Habermas (1929), Hans-Georg Gadamer (1900 - 2002), Umberto Eco (1932 - 2016) e
ainda outros, mas estes ndo tiveram o mesmo peso que aqueles anteriormente citados para o projeto
especifico da Analise do Discurso, mas sim uma for¢a maior no campo da semiotica e da hermenéutica. Em
relacdo ao primeiro grupo, embora alguns autores nao sejam totalmente convergentes no que tange ao
conceito que cada um propods acerca do discurso e da questdo da autoria, nossa intencao neste texto
consiste em apresentar algumas das principais percepcoes acerca do tema no sentido de trazer ao leitor
uma Vvisao holistica acerca do discurso, do sujeito e do autor na obra Tratado do Amor Cortés de André
Capelao.
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enuncia e esta é regulada por uma formacao ideologica (MUSSALIM, 2001, p. 101-139), no
caso do sujeito medieval, a interpelacdo € sobretudo religiosa e isso fica patente na obra
de André Capelao. Aqui cabe uma colocacao de Jacques Le Goff: “[...] na ldade Média, e
isso é que é determinante, havia o predominio de um pensamento religioso. A Biblia
permanece como texto de referéncia explicando o universo e a sociedade e regulando os
comportamentos culturais, politicos e sociais” (LE GOFF, 2013, p. 34-35). Existia
portanto um monopolio discursivo da lgreja.

Para Michel Foucault (2010, p. 132-133; 2012, p. 25) o discurso € “[...] um conjunto
de enunciados, na medida em que se apoiem na mesma formacdo discursiva; [...] para os
quais podemos definir um conjunto de condicdes de existéncia”, e o autor nao deve ser
considerado o responsavel pela producdao do discurso, mas como “principio de
agrupamento do discurso” sob a forma de texto. Assim, o texto se constitui de
enunciados, e um unico texto pode ser composto de enunciados provindos de diferentes
discursos. Ainda para Foucault, diferente das enunciacbées que possuem uma
individualidade espaco-temporal e ndo se repetem, a concepc¢ao de enunciado pressupoe
uma materialidade repetivel (FOUCAULT, 2010, p. 114-115). Mesmo ndo sendo “original”,
“inédito”, podemos considerar que o Tratado do Amor Cortés é unico na medida em que
articula, em um determinado contexto de producao, diferentes discursos que se realizam
por meio de enunciados.

Assim, o0 autor é uma funcdo que possibilita organizar o universo discursivo.
Porém, segundo Foucault, “antes do fim do século XVIl, o homem nao existia”
(FOUCAULT, 2007. p. 425), foi na passagem da ldade Classica para a Modernidade, com
a virada do século XIX, que se da o surgimento do homem que assumiu uma “posicao
ambigua de objeto para um saber e de sujeito que conhece” (FOUCAULT, 2007, p. 328).
Desta forma, Foucault ndo reconhece a existéncia do autor antes do século XVIIL
Caberia uma discussao sobre como a modernidade pensa e elabora a propria concepcao
de autor, o que fugiria de nosso objetivo primeiro.

Partiremos entdao para a nocao da lingua como lugar de interacdo que acarreta
uma reelaboracao da concepcao do sujeito.6 Em razao do processo dialogico, temos um
sujeito mais ativo, definido de forma menos “estruturalista”, que nao s6 reproduz o
social como também participa da propria definicdo da situacdo na qual se encontra. Com
a recepcdo de Mikhail M. Bakhtin, os trabalhos de Jacqueline Authier-Revuz e o primado
do interdiscurso, temos entdao um sujeito heterogéneo, “[...] um sujeito que se cinde

porque atomo, particula de um corpo historico-social no qual interage com outros

® Ver BRANDAO (2003), KOCH (2003) e MUSSALIM (2001).
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discursos, de que se apossa ou diante dos quais se posiciona (ou é posicionado) para
construir sua fala” (BRANDAO, 2003, p. 53).”

Ao pensar a linguagem em termos de interacao social, o sujeito s6 pode ser
considerado como um sujeito social, cuja constituicdo ocorre na interacdo entre o “eu” e
o “outro”, em outras palavras, ¢ na relacdo com a alteridade que se estabelece a
identidade. Percebe-se que as teorias do inconsciente estdo presentes uma vez que o
“outro”, o inconsciente, torna-se parte da propria identidade. Dito isto, a
heterogeneidade mostrada e constitutiva evidencia a presenca do “outro” no Tratado do
Amor Cortés que, atravessado por uma multiplicidade de vozes, é uma construcao
polifénica.

A obra de André Capeldo apresenta elementos tanto da heterogeneidade
mostrada quanto da heterogeneidade constitutiva do discurso. Esses dois niveis de
heterogeneidade foram evidenciados por Jacqueline Authier-Revuz (1982), que denomina
heterogeneidade mostrada aquela que é de dominio da textura do discurso, ou seja,
quando conseguimos localizar na superficie do texto um discurso outro. A
heterogeneidade mostrada pode ser ainda dividida entre a marcada e a nao marcada. As
formas nao marcadas ocorrem por meio do discurso indireto livre, antiteses, alusoes,
ironia, enquanto que as formas marcadas se fazem presentes pelo discurso direto e
indireto, pelo uso de aspas, itdlico, glosas, etc. Diferente da heterogeneidade mostrada, a
heterogeneidade constitutiva nao é identificada na superficie do texto e ocorre quando o
discurso é dominado pelo interdiscurso, presente na memoria discursiva, em outras
palavras, o discurso se constitui por meio da relacao que mantém com o outro. E, devido
a heterogeneidade constitutiva, o discurso nao se estabelece como um espaco “estavel”,
“fechado” e “homogéneo”, contudo, tal fator nao o impede de estar imerso em um espaco
controlado pela formacao ideoldgica a qual pertence, sofrendo suas coercoes (AUTHIER-
REVUZ, 1982; MAINGUENEAU, 2012; MELO, 2009; MUSSALIM, 2001).

André Capeldo representa um sujeito dividido e apresenta em sua obra discursos
diversos. O interessante no Tratado do Amor Cortés é a distribuicdo desses discursos.
Nas trés partes da obra podemos vislumbrar a coexisténcia de diferentes discursos,
porém, a preeminéncia do discurso cortés no Livro | e no Livro ll, cede lugar a
hegemonia do discurso religioso do Livro lll. A obra (ANDREAE CAPELLANLI - REGIl
FRANCORUM, 1972) encontra-se dividida da seguinte forma:

’ Conforme coloca Ana Paula Tavares Magalhaes: “Humana em sua origem, em sua construcdo e em suas
finalidades, a linguagem é pulsante, trai emocdes — por mais racional que se pretenda — e evidencia
contradicoes internas ao proprio homem” (MAGALHAES, 2015, p. 12).
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“Prefacio

PRIMEIRO LIVRO: Abordagem do tratado do amor
Cap. L: O que é 0 amor

Cap. ll: Entre quem é possivel esse amor

Cap. lll: De onde vem dito amor

Cap. LV: Quais sao os efeitos do amor

Cap. V: Quais pessoas sdo aptas para amar

Cap. VI: Com adquirir o amor e quais as maneiras

A. Fala do plebeu a uma plebeia
B. Fala do plebeu a uma nobre
C. Fala do plebeu a uma mulher de alta nobreza

D. Nobre a uma plebeia
E*®. Fala do nobre a uma nobre

F. Fala de um homem de alta nobreza a uma plebeia
G. Fala de um homem de alta nobreza a uma nobre
H Fala de um homem de alta nobreza a uma mulher de alta nobreza

Cap. VILl: Do amor dos clérigos

Cap. VlL: Do amor das religiosas

Cap. IX: Do amor pelo dinheiro adquirido

Cap. X: Da facilidade de conceder algo que foi solicitado
Cap. XL: Do amor dos rusticos

Cap. Xll: Do amor das meretrizes

SEGUNDO LIVRO: Como manter o amor

Cap. l: Como preservar o amor adquirido

Cap. ll: Como o perfeito amor pode aumentar

Cap. ll: Como o amor diminui

Cap. [V: Como termina o amor

Cap. V: Dos sinais do amor reciproco

Cap. VI: Se um dos amantes infringir a fé do outro amante
Cap. VI Dos varios julgamentos de amor

(L W, UL, v, Vv, VL VI VIL B X, XL XL XL XEY, XV, XV XV XV, XEX, XX,
XXU)

Cap. VUL Das regras do amor

TERCEIRO LIVRO: Da condenacdo do amor” (ANDREAE CAPELLANL - REGL
FRANCORUM, 1972, p. 365- 367, traducao nossa)’

O Tratado do Amor Cortés parece ecoar Ars Amatoria e Remedia Amoris, ambas
composta por Ovidio (43 a.C.-17/18 d.C.). Nos cinco primeiros capitulos do primeiro
livro que descrevem o amor e seus efeitos vislumbramos elementos da tradicao ovidiana.
Conforme o editor da versdao italiana, Salvatore Battaglia (apud BURIDANT, 2002, p.
XLVIUL- XLIX): “Depois de algumas paginas de introducao, o tratado abandona o texto

8 Provavelmente devido a um erro, dois dialogos sdo designados com a mesma letra no original.

% Praefatio/ LIBER PRIMUS: Accessus ad amoris tractatum/ Cap. l: Quid sit amor/ Cap. ll: Inter quos possit
esse amor/ Cap. lll: Um dedicatur amor/ Cap. LV: Quis sit effectus amoris/ Cap. V: Quae personae sint
aptae ad amorem/ Cap. VI Qualiter amor acquiratur et quot modis/ A. Loquitur plebeius ad plebeiam/ B.
Loquitur plebeius nobili/ C. Loquitur plebeius nobiliori feminae/ D. Nobilis plebeiae/ D*. Loquitur nobilis
nobili/ E. Loquitur nobilior plebeiae/ F. Loquitur nobilior nobili/ G. Loquitur nobilior nobiliori/ Cap. VI: De
amore clericorum/ Cap. VIll: De amore monacharum/ Cap. [X: De amore per pecuniam acquisito/ Cap. X:
De facili rei petitae concessione/ Cap. Xl: De amore rusticorum/ Cap. XIl: De amore meretricum/ LIBER
SECUNDUS: Qualiter amor retineatur/ Cap. : Qualiter status acquisiti amoris debeat conservari/ Cap. ll:
Qualiter perfectus amor debeat augmentari/ Cap. lll: Qualiter amor minuatur/ Cap. [V: Qualiter finiatur
amor/ Cap. V: De notitia mutui amoris/ Cap. VI: Si unus amantium alteri fidem frangat amanti/ Cap. VIl: De
variis iudiciis amoris (, I, LWL IV, V, VI, VI, VUL X, X, XL, XL, XU XV, XV, XV], XV, XVUL XX, XX, XX/
Cap. VI De regulis amoris/ LIBER TERTIUS :De reprobatione amoris. (ANDREAE CAPELLANL — REGIL
FRANCORUM, 1972, p. 365- 367)
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ovidiano e volta-se para o0s temas contemporaneos com uma determinacao mais
significativa porque teria sido facil, para André Capeldo, continuar no caminho que ele ja
comecara a trilhar”. No prélogo da versdo castelhana (ANDREAS CAPELLANUS, 1985),
[nés Creixell Vidal-Quadras considera que Ovidio, além de ser a “autoridade” classica
mais citada, é a principal fonte estrutural de André Capelao.

Nao podemos desconsiderar que Ovidio gozava de grande notoriedade na época
da composicao do Tratado, tanto que o fildlogo alemao L.udwig Traube denominou aetas
ovidiana (idade ovidiana) o periodo da literatura medieval, em latim e em vernaculo, que
floresceu no cenario cultural do século XIl. Contemporaneos de André Capelao, Maria de
Franca e Chrétien de Troyes também mencionam o poeta latino em suas obras, este
ultimo teria inclusive traduzido Remedia Amoris e Ars Amatoria, traducoes as quais ele
faz alusao nos versos iniciais de Cligés. Nao é improvavel que André Capeldo tenha lido
as obras de Ovidio, ou entdo tenha tido acesso indireto aos seus enunciados.

Todo discurso é produzido por meio de um ja dito: “Todo texto se constroi como
um mosaico de citacoes, todo texto é absorcao e transformacao de um outro texto. Em
lugar da nocao de intersubjetividade, instala-se a de intertextualidade” (KRISTEVA, 1974,
p. 64). A exemplo disso, o Tratado do Amor Cortés parece absorver e transformar os
textos de Ovidio, tanto no que se refere ao conteudo quanto a forma. Porém, outros
nomes sdo citados na obra, tal como Cicero, Séneca e Horacio. As citacoes e alusdes aos
autores da latinidade classica inserem-se no que ja descrevemos como heterogeneidade
mostrada e podemos considerar também que, ao utilizar de maximas de diversos autores,
André Capeldo faz uso da citacdo de pertencimento: “Nesse tipo de citacdo, os
enunciadores produzem seu discurso com base num discurso segundo, objetivando
partilhar do capital simbolico concentrado no interdiscurso” (BARONAS, 2006, p. 159).
Ora, a remissao a essas “autoridades” fortalece os argumentos apresentados pelo autor
e, por vezes, proporciona-lhe uma conclusdao. Quando André Capelao utiliza dessas
citacoes, ele renuncia sua propria autoria em funcao da autoridade de outro autor.

Por fim, a interdiscursividade e a intertextualidade estdo presentes na
constituicao do Tratado do Amor Cortés, sendo importante lembrar que elas se referem

a fendmenos distintos e por vezes complementares:

A intertextualidade e a interdiscursividade concernem a questdo das vozes [...].
Com efeito, sob um texto ou um discurso ressoa outro texto ou outro discurso;
sob a voz de um enunciador, a de outro. A interdiscursividade ndo implica a
intertextualidade, embora o contrario seja verdadeiro, pois, ao se referir a um
texto, o enunciador se refere, também, ao discurso que ele manifesta. (FIORIN,
1999, p. 29-36). [...] A intertextualidade nao é um fendmeno necessario para a
constituicdo de um texto. A interdiscursividade, ao contrario, € inerente a
constituicdo do discurso [..]. O discurso ndo é Unico e irrepetivel, pois um
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discurso discursa outros discursos. Nessa medida o discurso é social. (FIORIN,
1999, p. 34-35)

Ao entendermos o discurso como social, devemos também considerar as relacoes
dialogicas que o estabelecem. E é esse carater dialdégico do discurso que, em Anadlise de
Discurso, constitui o seu sentido. Retomando o conceito de dialogismo de Mikhail M.
Bakhtin, cada enunciado responde a enunciados precedentes assim como antecipa
enunciados posteriores. Dito isto, todo enunciado é um elo na complexa cadeia da
comunicacdo discursiva. Mikhail M. Bakhtin ressalta ainda que as relacées com outros
enunciados nao precisam situar-se necessariamente no plano verbalizado - estilistico-
composicional, mas podem ser encontradas no plano semantico-objetival. O objeto do
discurso de um dado enunciado esta presente como objeto do discurso em outros
enunciados e, ainda que ocasionalmente existem elementos originais, podemos
considerar que todo objeto advém de uma construcao discursiva: “O objeto, por assim
dizer, ja esta ressaltado, contestado, elucidado e avaliado de diferentes modos; nele se
cruzam, convergem e divergem diferentes pontos de vista, visdes de mundo, correntes”
(BAKHTIN, 201, p. 300). O tema do amor é objeto de diferentes discursos, tal como o
discurso cortés, o discurso religioso, o discurso filosofico etc, e seus diferentes pontos
de vistas, presentes em diversos enunciados, ecoam no Tratado do Amor Cortés. E aqui
podemos ressaltar um aspecto de suma importancia para a analise da fonte, ainda que
dois enunciados sejam estranhos um ao outro, isto é, cada enunciado ignora a existéncia
do outro, ao abordarem o mesmo tema, estabelecem necessariamente relacoes dialégicas
entre si, relacoes interdiscursivas.

Embora todo enunciado seja inexoravelmente dialdgico, a estratégia discursiva
adotada determinara se esse dialogismo estara oculto ou ndao no texto, o que ira
caracterizar o enunciado como polifébnico ou monofénico respectivamente. A polifonia
ocorre nos textos nos quais distinguimos diversas vozes, ja os textos monofonicos
aparentam a existéncia de uma so6 voz (BARROS, 1999).10

Como ja mencionamos, o Tratado do Amor Cortés é notoriamente um texto
polifénico que permite ao analista vislumbrar as diferentes vozes orquestradas pelo

autor que, todavia, parece perder o ritmo na passagem do segundo para o terceiro livro.

' Diana Luz Pessoa de Barros (1999, p. 6) ainda sugere que com essa distincdo podemos separar os
discursos autoritarios dos discursos poéticos. Os discursos autoritarios sdo aqueles em que as vozes em
conflito sdo abafadas e com isso o discurso se manifesta como “discurso da verdade Unica, absoluta,
incontestavel”, escondem-se as posicdes divergentes, os choques sociais. Ja no discurso poético a
ambivaléncia das multiplas posicoes se fazem presentes, evidenciando “a complexidade e as contradicoes
dos conflitos sociais”.
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As diversas vozes podem ser escutadas, principalmente, devido a estratégia discursiva
do dialogo e dos julgamentos.

Nos oito dialogos presentes no Capitulo VI do primeiro livro, as personagens -
sempre um homem e uma mulher - discutem questdées amorosas por meio de uma justa
de palavras na qual um argumento e seu contrario sao defendidos com a mesma
persisténcia, lembrando um torneio. Interessante notar que nos conflitos militares
ocorridos no periodo medieval, a defesa frequentemente possui a vantagem e é
considerada honrosa (BARTHELEMY, 2010). Nos dialogos, tal defesa cabe a mulher. Além
disso, devemos considerar que a “[...] justa de oratérias esta de fato no espirito das
assembleias da época em que prender o adversario, em suas proprias palavras, para se
vingar de um mal sofrido, é um golpe estimado” (BARTHELEMY, 2010, p. 429). E,
conforme Felix Schosser (1964), assemelhando-se a uma casuistica, os dialogos nao
possuem o aspecto de situacao vivida, tanto que ja no primeiro didlogo, apés a dama ter
rejeitado o pretendente idoso, considera-se a situacao contraria, na qual o personagem
seria demasiado jovem. De qualquer forma, por meios desses personagens podemos
verificar uma multiplicidade de vozes e pontos de vista, ora concordantes, ora
destoantes.

Ja no Capitulo VIl do segundo livro, André Capeldao insere enunciados
supostamente emitidos por renomadas damas que deliberam sobre exemplos teoricos de
situacOes amorosas marcadas por dilemas morais. Os vinte e um “julgamentos de amor”
relatados pelo autor sao atribuidos a Maria de Champagne (julgamentos |, llL, IV, V, XLV,
XVl e XXIl), a Eleonora da Aquitania (julgamentos LI, VI, VIl), a Rainha (julgamentos XVIl,
XX, XX) que pode ser Adélia de Champagne ou lsabel de Hainaut, mae e esposa
respectivamente do rei Filipe Augusto da Franca, a Hermengarda de Narbonne
(julgamentos VI, X, X, Xl, XV), a condessa de Flandres (julgamentos Xll e XIll) e as
damas da corte de Gasconha (julgamento XVIIl). Serd que essas mulheres proferiram
realmente estas sentencas, constituindo uma heterogeneidade mostrada, ou estas foram
forjadas pelo autor? Ainda que ndo seja nosso objetivo responder a essa questdao no
presente artigo, podemos frisar que, ao cita-los e atribui-los a essas mulheres, André
Capeldao parece reconhecer o prestigio que elas detinham na solucdo das questdes
amorosas, sendo uma forma de valorizacao do que esta sendo dito.

André Capelao utiliza, assim, de diferentes artificios discursivos para construir
seu texto. Mas segundo Eni Pulcinelli Orlandi, o sujeito enquanto autor deve submeter-se
a um dizer padronizado e sua relacao com a linguagem encontra-se propicia as injuncoes
sociais. Uma série de exigéncias é feita ao autor, tal como coeréncia, respeito as regras

textuais e gramaticais, clareza, unidade, ndo-contradicao etc. Ora, essas exigéncias tém
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como proposito tornar o “[...] sujeito visivel (enquanto autor, com suas intencoes,
objetivos, direcao argumentativa). Um sujeito visivel é calculavel, controlavel, em uma
palavra identificavel” (ORLANDIL, 2001, p. 78).

Enquanto autor, André Capelao nao é facilmente identificavel e parece fugir ao
controle social ao desconsiderar exigéncias como “nao-contradicdao”, “coeréncia” e
“unidade”. Sua obra, ainda que compreensivel, tornou-se inaceitavel pelo bispo Estevao
Tempier que a condenou como heresia por portar a existéncia de duas verdades
contraditorias (BURIDANT, 2002). André Capeldao apresenta tanto proposicoes
contrarias quanto proposicoes contraditorias, em especial, no que se refere as relacoes
entre os sexos e as mulheres. As proposicées sao contrarias quando nao sao
simultaneamente verdadeiras; mas podem ser simultaneamente falsas; ja as proposicoes
sao contraditorias quando nao sao nem simultaneamente verdadeiras e nem
simultaneamente falsas, em outras palavras, uma é verdadeira enquanto outra é falsa
(PLANTIN, 2012, p. 129-130). A existéncia dessas relacdes ldgicas de contrariedade e de
contradicao afetam a coeréncia do texto, de ordem da “textualidade baseada na

informacao”. E a aparente incongruéncia da obra ainda é objeto de inumeras teses.
Consideracoes finais

O Tratado do Amor Cortés é um texto polémico cujas luzes lancadas pela Analise
de Discurso possibilitam escutar as vozes diferentes e, por vezes, distintas ecoadas na
obra. Se antes esta obra nos chamava atencao pela beleza e riqueza do texto, ao
exploramos a profusao de vozes orquestrada na composicdo da obra podemos conhecer
0 universo discursivo por tras da tematica literaria do amor cortés.

André Capeldo representa, pois, o sujeito dividido, heterogéneo, clivado entre o
consciente e o inconsciente. O autor nao é um “sujeito adamico”, origem unica de seu
dizer, mas uma representacao vocal de uma pluralidade de vozes, apresentando
discursos distintos que nao precisam necessariamente se harmonizar e nem se excluir,

expressando assim a polifonia constitutiva do texto.
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